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    Transportstyrelsen 

 

Inges via e-post till:   kontakt@transportstyrelsen.se 

 

Datum: maj 2022 

 

Ärendenummer hos myndigheten:    TSTRYT 2021/

Målnummer förvaltningsrätten:   N/A 

 

Klagande: 

1. 
 

 

 

2. 
 

3. 
 

4.  

 

Ombud:  

Jurist Henrik D.A. Broberg 
Jur.kand Britta M. Kjellin 
Trafikjurist / Indraget Körkort 
Telefon: 010 10 10 020 
E-post: korkort@trafikjurist.se 

 

Saken: 

Undertecknade ombud för och dess företrädare (hädanefter Bolaget), enligt 

bifogad fullmakt, inkommer jämte bilagor i anledning av 
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Verkställighet/inhibition: 

T

långtgående och oreparerbar ekonomisk skada.  

 

Konsekvenserna av beslutet innebär att: 

1. 

ofrånkomlig konkurs.  

2. 

Samhällsviktiga transportuppdrag drabbas. 

3. Bolagets anställda arbetslöshet.  

 

Med 

§.  

 

T

22. 

 

 

 

Yrkande: 

In

nedan.  

 

Bol s 

me kligt 

utr

 

I an

er.   
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Avs

ning.  

 

 

A. 

Bolage

vtal.   

 

De 

urs. 

 

Därf

Förv

 

Transportst

brister och felaktigheter

 

 

Transportstyrelsen 
 

 Gjort allvarliga räknefel som handlar om miljonbelopp 

Transportstyrelsens 

beräkningar utelämnade krediter, felaktiga beräkningar 

a tillagt inte existerar och till ett belopp 

s  
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 

kvalificerad att avgöra. 

dan inledningsvis. 
 

 Utan vidare 

trots att det inte finns någon grund för en sådan bedömning. 
 

 Anfört att f

Transportstyrelsen.  
 

 Framfört att 

bedömning kan inte utläsas i lag, utan kan enbart göras utifrån att tolka 

departementschefens yttrande inom 

anses orimligt. 

är avgörande.  
 

 Utifrån o

är sedan tidigare 

lämplighetsprövad och har därutöver även genomgått utbildning avseende trafikansvar.  
 

 Överprövat en slutligt avgjord Förvaltningsrättslig 

åsikter om att domstolens domslut var 

felaktigt. 
 

 Framfört ogrundade och ovidkommande spekulationer 

om.  
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 

som inte kan tolkas på annat sätt än att 

Transportstyrelsen inte har förstående för hur dessa försäkringar 

i realiteten fungerar. 
 

 Framfört ogrundade spekulationer a “egentligen handlar om”. 

 

 Ogrundat f

att Bolaget skulle undgå vite 

Transportstyrelsen uppenbart att 

bortse ifrån.  
 

 Bedömt att utbetalat bulvanskap. 

kan rimligtvis inte anses 

utgöra grund för bedömning om bulvanskap. 

 
 

 Framfört at  vare sig förekommer 

brottmålsdom eller misstanke därom. 

inte bedömer liknande förfaranden som åtalsgrundande - utan 

fråga om förseningsavgift.  
 

 Gjort bokförings- och skattemässiga b

felräkningar som överstiger miljonbelopp 

måste få anses vara mycket allvarligt. redovisningsbyrå 

därutöver internrevisor. Ingen av dessa tillstyrker 

Transportstyrelsens beräkningar.  
 

 Tillämpat lagstiftning felaktigt 

har ersatts enligt 

avtal 
 

 obehövligt att granska förarnas tidböcker, som rimligtvis borde tillhöra 

myndighetens kärnuppdrag, för att istället tillägna inte mindre än 6 sidor till åsikter om vad 

som kan vara skattemässigt avdragsgillt i ett företag. En utredning som rimligtvis ska göras 

av Skatteverket - inte Transportstyrelsen. 
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 Helt bortsett f

framfört till 

Transportstyrelsen redan den 
 

 Framfört påståenden o trots att intyg inskickats till 

Transportstyrelsen som bilaga till komplettering under ärendets gång. 

 

Sammanfattningsvis måste man ifrågasätta om Transportstyrelsens utredningsskyldighet 

uppnått den höjd som rimligtvis kan ställas på en svensk myndighet när den tillämpar sin 

maktutövning. Bortsett från de uppenbara fel och brister som ligger till grund för beslutet kan 

det ifrågasättas om Transportstyrelsen, som prövningsmyndighet, uppfyllt de skyldigheter 

avseende legalitet, objektivitet, proportionalitet eller service som en enskild rimligtvis måste 

kunna förvänta sig av en myndighets maktutövning.  

 

 

 

A. Rättsliga utgångspunkter avseende yrkande om Inhibition - 48 § 

Förvaltningslagen (2017:900)  

I f

slut 

måste man ifrågasätta om en sådan erforderlig utredning gjorts. Jmfr. Kammarrätten i 

 

Om ett beslut 

rent av omöjliga att reparera i 

efterhand. Se 



 

    

7 

F.d

 

Jfr även. m.fl. 

 

Överklagan av Transportstyrelsens meddelade beslut 

 

Till stöd för sin talan anför Bolaget följande:  

 

1. Omständigheter 

 

1.1 Bolaget

Bo

So m 

för

 

U , 

vil

 

Id

 

Bo g: 

 Fä

et 
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me

e. 

 Rik

e 

 

To

2. 

 

1.1.1 Avtal och konsekvens vid avtalsbrott 

Bo

. 

 

Bo

. 

 

Bo

 

 

1.1.2 

Sed

har 
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be

C. 

 

F

1. 

 

Ut

2.  

 

1.2 Transportstyrelsens tillsyn  

 

1.2.1 Kompletteringsbegäran 

Tr

 

De de  

 

B

D. 

 

Av 

e.  

 

Tr

s. 
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Ut

m. 

 

1.2.2 Kompletteringsunderlag, 0). 

I a

 

Ut

or.  

 

1.2.3 Underrättelse om övervägande .  

Till s

: 
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Av underrättelsen framförde Transportstyrelsen

ges. 

 

1.2.4 Tran   

. 

 

Det

et. 

 

Tr

ng.  

 

1.2.5 Bristfällig utredning  

Tr

.  

 

at.  

 

1.3 Prövokretsen jämte yrkeskunnande 
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A

at. 

 

M

 

 

1.3.1 Yrkes

 

D

p. 

 

D

  

 

Av 

 

 

T

ed 
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oc

 

V

 

 

 

avsedd att bytas ut. 

 

Det

ande för en 

trafikansvarig. 

 

Transportstyrelsen anger. 



 

    

14 

 

Samma sak gäller Transportstyrelsens bedömning

är uppfyllt eller inte. 

 

Om 

trafikansvarig. 

 

Någ

inte kunna ifrågasättas. 

 

1.3.2 

Att, som Transportstyrelsen framför, yr

 

Uppdragsåtagandena 

taxibranschen.  

 

Trafikansvar 

Av 

skulle 
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ansvara 

från prövning.  

 

Av 

 styrelsen.  

 

Huruvida 

okunskap. 

 

Lämplighetsprövning 

Till d

Transportstyrelsens beslut.  

 

inte ska lämplighetsprövas i 

nuvarande ärende.  

 

Bolaget 

torde vara högst 

väsentligt i sammanhanget. 

 

Möjligen hade en prövning 

kan rimligtvis inte varit någon självklarhet för Transportstyrelsen att veta 
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omfattningen innan tillsynen påbörjades.

borde ha tydliggjort för Transportstyrelsen att det inte handlade om något 

försök att kringgå kraven för tillståndet.  

 

  

 

1.3.3 

inte vid någon tidpunkt 

stått utan trafikansvarig.  

 

förutsättningar som tillståndet fordrar. 

 

1.3.4 

 

såväl yrkeskunnande som lämplighet och 

ekonomiska förutsättningar. 

 

1.4 EKONOMI 

Bolaget 

om.  
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Bolaget 

 

 

1.4.1 Allvarliga räknefel 

Att 

de beräkningar Transportstyrelsen gjort är 

behäftad med allvarliga felaktigheter. 

 

m.m. 

 

Trans

ån.  

 

Att berä

nefel.  

 

1.4.2 

är anmärkningsvärt. 

måste 

allvarligt ifrågasättas. 

- inte Transportstyrelsen.  

 

som ska hålla 
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bo

prättas. 

 

Fö

vning. 

 

1.4.3 

att 

överpröva en fastställd förvaltningsrättslig dom mellan och   

 

Förvaltningsrätten i 21,

bedömde att inte hade stöd för sin talan mot 

  

 

har emellertid Transportstyrelsen, som inte var part i målet, 

bedömt att Förvaltningsrättens lagakraftvunna domslut var felaktigt. Detta genom att 

Transportstyrelsen, i framfört att 

å mot Bolaget var korrekta.  

 

Här måste 

ställdes.  

 

Transportstyrelsens bedömning 

har därmed inte handlat om ett misstag. Se Transportstyrelsens 

underrättelse  

 



 

    

19 

Att T

  

 

1.4.4 

Transportstyrelsen har, med avsaknad grund, 

 

 

N

en. 

  

F

å. 

 

At

em.  

 

:  

i 

v 

 

Det 

uppdraget kan innebära. 
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Efte

m.  

 

Återigen får det anses visat att Transportstyrelsen brustit i den utredningsplikt som dess 

myndighetsutövning rimligtvis fordrar.

 

1.4.5 

 

V

den.  

 

Att ha 

 

Vad f

  

 

1.4.6 

i lagstiftningen förbjuds 
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sonal.  

 

Med 

se till att ett ärende blir utrett i den omfattning som dess 

beskaffenhet kräver. 

 

1.5

Att e

 

 

Bola

 

Bola

n. 

 

Vid 

on. 

  

 

1.5.1 Fordon 
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1.5.2 

Som 

 

 

Efte

et. 

 

1.5.3 Följande situation uppstod 

Bo

ter.  

 

S

ndes. 

 

1.5.4 Bolagets åtgärder 

Bola

et 
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bes

de. 

 

Tr

n. 

 

A

da.  

 

1.6

1.6.1 

Bolaget 

 

 

Se bilaga 

  

 

  

 

1.6.2 

 

1.6.3 

Bola

åll. 
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Enligt Bolagets avtal

övertid. 

 

  

 

1.7 Försäkringar 

Det f

 

För de 

 

 

Fina

 

 

1.7.1 e 

För 

en gång.  
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Det 

t gällande. 

 

1.8

Unde

 

 

Un

 

 

Tra

m. 

 

1.8.1 

Bola

19.  
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1.8.2 

 

 

1.8.3 
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1.9

Inled

.  

 

Bo

ut. 

 

Eft

 

 

 

 

 

  

  

 

1.9.1 

cka. 

 

I ver
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töm

. 

 

1.9.2 

För

as.  

 

Bola

t. 

 

1.9.3  
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Grunder: 

I förevaran

d.  

 

Till 

er. 

 

Av 

agas.  

 



 

    

30 

De

er. 

 

 

2.1 Rättsliga utgångspunkter 

Av 

 

 

 

återkallas 

om 

§§). 

 

Av 

ar.  

 

2.2 Tr

Ut
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Krav

§.  

Tr

ot. 

Att 

gen.  

JO 1  RÅ  RÅ  RÅ  RÅ m.fl 

samt jmfr. SOU  NJA . Kammarrättens  

 

2.3 Tillsynspunkterna 

 

2.3.2 Ekonomiska f

de. 
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/…/ D

et /…/ 

V

ånd”. 

I f

ällig.   

 

2.3.3 Auktoriserad 

Av 

 

A) RÅ 

ades. 

 

B) Kamm

elades. 

 
 

C) Kam

s. 
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2.3.4 

Av 

el.  

Utg

et. 

Pr

an). 

 

2.3.5

axis. 

 

Av 

.  

 

Av Kammarrätten 
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Av 

I

s.  

 

2.3.6 

Av f

ningen. 

  

I 

 

I 

betalat 
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k

 

2.4 P

unkt att ett taxitrafiktillstånd måste återkallas. 

 

Av  

 

 

Prop.  SOSFS  jfr prop.  prop. 

 

2.4.2 Mindre ingripande åtgärder 

Av taxitrafiklagens 2 

afiktillstånd. 

 

s 
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2.4.3 

A

p t. 

S  mål 

4  

 

 

 

I fall 

ut. 

 

I fö

venser.  

 

Inte 

er. 

 

Me

. 

 

Infö

fått 
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svar o

 

10). 

 

Tran

kor.  

 

Äve

. 

 

Me

 

 

Som

 

Va
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När 

nna. 

 

Bo

et. 

 

Det 

 

 

 

  

 

Ombudet hemställer domstolen och myndighet att tillställa honom kommande handlingar digitalt. 

 

Som skäl för detta anförs att det, vid ett flertal tillfällen, försvunnit brev som skickats via reguljärpost från 

domstol/myndigheter samt att vissa handlingar inkommit med veckovis eftersläpning. Detta har orsakat problem för såväl 

ombudet som för huvudmän. 

 

Returhandlingar (delgivningskvitto) kommer återsändas digitalt. 
För frågor vänligen kontakta ombudet på telefon eller via e-post. 
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Medföljande bilagor: 

 

Bilaga  Fullmakt 

 

Övriga bilagor  

Samtliga bilagor avser styrka vad som framförts under samma punkt som finns i filnamnet. 

 

 

 

 

Henrik D.A. Broberg     Britta M. Kjellin 

 


